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A mediados de la década de los
ochenta, Neil Harvey llegó a

Chiapas para investigar tres organi
zaciones campesinas (la Unión de
Uniones [UU] en la selva lacandona y
en Los Altos centrales, la Central In
dependiente de Obreros Agrícolas y
Campesinos [CIOAC] en Simojovel, y
la Organización Campesina Emiliano
Zapata [OCEZ] en Venustiano Ca
rranza) que se caracterizaban porque
su trayectoria política era indepen
diente de la Confederación Nacional

Campesina (CNC). Esta característi
ca era fundamental para Harvey, ya
que las tres organizaciones se relacio
naban con el estudio de movimientos

sociales como posibles medios para
erosionar el modelo corporativo y
clientelista de control político estable
cido por el partido hegemónico, el
Partido Revolucionario Institucional

(PRI) en México. Sin embargo, después
de casi veinte años de independencia
dichas organizaciones perdieron su
capacidad de romper con el corpora-

tivismo cuando, en el sexenio del pre
sidente Carlos Salinas, el PRI logró
cooptar a varios de sus líderes. En este
ambiente de "retroceso político" sui^ó
en Chiapas el Ejército Zapatista de
Liberación Nacional (EZLN). La pre
gunta que Neil Harvey busca contes
tar en su libro es, entonces, la siguien
te: ¿la guerra del EZLN representa una
continuación de las formas tradiciona

les de protesta rural, cuyo modelo es
el de las organizaciones mencionadas,
o rompe con viejas pautas y abre nue
vas posibilidades de cambio político?

Para responder esta pregunta
Harvey parte del debate teórico acer
ca del impacto político de los movi
mientos sociales, en donde caracteri
za a los nuevos movimientos sociales

como aquéllos capaces de erosionar
las prácticas clientclistas y corpora
tivas; después retoma sus investiga
ciones sobre la UU, la CIOAC y la OCEZ
para mostrar su frustrada trayecto
ria de independencia respecto de la
CNC, y concluye señalando cómo el EZLN
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recupera esa posibilidad de cuestíona-
miento del orden moral y político vi
gentes y, por lo tanto, representa un
nuevo movimiento social.

El libro de Harvey constituye un
rico recuento de la lucha por los dere
chos políticos en Chiapas, tomando
como punto de partida la trayectoria
de las organizaciones campesinas. Su
principal aportación, si comparamos
este texto con la gran cantidad de li
bros y artículos que a partir del pri
mero de enero de 1994 han tratado el

tema, es el detalle al que llega en el
estudio de sus tres casos; la UU, la
CIOAC y la OCEZ. Diez años de trab£\jo
de campo se reflejan en los capítulos
dedicados a estas organizaciones.
Harvey, además, incluye en su libro
un capítulo acerca de los lazos y simi
litudes entre las organizaciones cam
pesinas de Chiapas y aquellas que
operan en el ámbito nacional mos
trando, de este modo, tanto el marco
general donde se originan las organi
zaciones chiapanecas como los logros
y fracasos del trabajo conjunto de di
ferentes organizaciones.

No obstante, la valiosa informa

ción que ofrece el libro de Harvey con
trasta con la debilidad de su explica
ción teórica, Harvey asume errónea
mente que sus tres casos de estudio
constituyen una muestra representa
tiva de las diferentes organizaciones
campesinas y de las diversas realida
des regionales que existen en el esta
do de Chiapas. Además, elige los mu
nicipios donde hay fuertes problemas
agrarios y donde a estos problemas se
responde de manera organizada e in
dependiente. Sin embargo, en muchos
otros municipios la historia es menos

afortunada; por esta razón, para ha
blar de movimientos sociales en el

estado de Chiapas habría que anali
zar municipios donde, en las mismas
circunstancias, se crearon organiza
ciones campesinas independientes y
municipios donde no se crearon; de
este modo se podrían identifícar las
condiciones en las cuales han surgido
dichas organizaciones en Chiapas.

Por otro lado, la caracterización

del EZLN como un nuevo movimiento

social -con todas las connotaciones

normativas que el autor le atribuye a
esta categoría- no es del todo convin
cente, sobre todo a la luz de varios es
tudios y reportajes donde se desmitiñ-
ca a la guerrilla zapatista y se le inten
ta ver con ojos críticos. Al comparar
al EZLN con las organizaciones cam
pesinas más fuertes en el estado de
Chiapas, Harvey anota todas las vir
tudes al primero y todos ios defectos
a las segundas:

mientras la UU cayó en una estrategia
economicista, el EZLN llama a hacer

cambios políticos que en realidad son
precondiciones para lograr un control
autónomo del proceso productivo;
mientras que la OCEZ se embrolló en
disputas sectarias entre facciones ri
vales, el EZLN ofrece la posibilidad de
solidaridad y respeto hada tradidones
políticas diferentes; mientras la CIOAC
sufre de caudillismo, los zapatistas
organizaron su rebelión mediante un
proceso de toma de decisiones consen-
sual en el que participaron dentos de
comunidades (pp. 227-228).

Después de varios años de "gue

rrilla" zapatista, se cuenta con infor
mación que sí bien en gran parte es



de dudosa calidad, hace compromete
dor afírmar que en el EZLN no existe
caudillismo y que la decisión de co
menzar la rebelión fue consensuada.

La expulsión de cientos de indígenas
inconformes con las prácticas del EZLN
y la figura prominente del subcoman-
dante Marcos dan cuenta de aprecia
ciones distintas a las de Harvey. En
sus referencias al EZLN, Neü Harvey no
escapa al tono maniqueo del debate que
ha generado la tensa situación que se
vive en Chiapas. Su caracterización
del EZLN como un nuevo movimiento

social, con todas las virtudes que se

atribuyen a estos movimientos, queda
debilitada por el tono de defensa del
movimiento que permea su libro.

Finalmente, a pesar de estas im
portantes debilidades, la lectura de
este libro es obligada tanto para el
interesado en el estado de Chiapas
como para el estudioso de los movi
mientos sociales. La calidad de su in

vestigación empírica de las organiza
ciones campesinas es valiosa en sí
misma; pero también es importante
como un intento de análisis teórico de

un movimiento que, en realidad, ape
nas comienza a entenderse.


